DKT.6143.3.2024

POSTANOWIENIE NR 430/2024
KOMISARZA WYBORCZEGO W KATOWICACH 11

z dnia 08 marca 2024 r.

Na podstawie art. 167 § 3 w zw. z art. 167 § 1 pkt 4 i art. 432 § 1 zd. 2 ustawy z dnia 5
stycznia 2011 r. - Kodeks wyborczy (tekst jedn. Dz. U. z 2023 r., poz. 2408) w zwigzku z
wniesionym przez pelnomocnika wyborczego Komitetu Wyborczego pod nazwa KOMITET
WYBORCZY WYBORCOW ZJEDNOCZENI DLA BYTOMIA w dniu 07 marca 2024 roku
odwotaniem od uchwaty Migjskiej Komisji Wyborczej w Bytomiu nr 28 z dnia 06 marca 2024

roku, Komisarz Wyborczy w Katowicach II
postanawia:

1.  uwzglednié odwolanie zlozone przez pelnomocnika wyborczego Komitetu Wyborczego pod
nazwag KOMITET WYBORCZY WYBORCOW ZJEDNOCZENI DLA BYTOMIA na
uchwale Miejskiej Komisji Wyborczej w Bytomiu nr 28 z dnia 06 marca 2024 roku i uchyli¢
zaskarzong uchwale,

2. przekazaé rejestracje zgloszenia kandydatéw na radnych Komitetu Wyborczego pod nazwa
KOMITET WYBORCZY WYBORCOW ZJEDNOCZENI DLA BYTOMIA w okregu
wyborczym nr 1 w Bytomiu w wyborach do organéw jednostek samorzadu terytorialnego
zarzadzonych na dziefi 7 kwietnia 2024 roku do ponownego rozpatrzenia,

3.  postanowienie przekaza¢ pelnomocnikowi wyborczemu Komitetu Wyborczego pod nazwg
KOMITET WYBORCZY WYBORCOW ZJEDNOCZENI DLA BYTOMIA,
przewodniczacemu Miejskiej Komisji Wyborczej w Bytomiu oraz poda¢ do publiczne;
wiadomos$ci w Biuletynie Informacji Publicznej Delegatury Krajowego Biura Wyborczego
w Katowicach,

4.  postanowienie wchodzi w Zycie z dniem podjgcia.



Uzasadnienie

Uchwatg nr 28 z dnia 06 marca 2024 r., Miejska Komisja Wyborcza w Bytomiu odmoéwila
rejestracji zgloszenia listy kandydatéw na radnych Komitetu Wyborczego pod nazwg KOMITET
WYBORCZY WYBORCOW ZJEDNOCZENI DLA BYTOMIA w okregu wyborczym nr 1 w
Bytomiu w wyborach organéw jednostek samorzadu terytorialnego zarzadzonych na dzien 7
kwietnia 2024 r., z powodu niespetnienia wymogu liczby 35 % mezczyzn na liscie kandydatow,
niepodlegajgcego uzupelnieniu. W uzasadnieniu zaskarzonej uchwaly wskazano, ze w trakcie
badania zgloszenia Miejska Komisja Wyborcza w Bytomiu stwierdzila, ze powyzsza lista
kandydatéw nie spelnia wymogu opisanego w art. 425 § 3 pkt 2 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. —
Kodeks wyborczy (Dz. U. z 2023 r., poz. 2408). Na liscie kandydatow na radnych zgloszono
jednego mezczyzne i sze$¢ kobiet. Wobec minimalnej liczby 5 kandydatéw, podlegajacych
zgloszeniu w okregu wyborczym nr 1, wada, polegajaca na niezachowaniu parytetu nie jest
mozliwa do usunigcia.

Na powyzsza uchwate Miejskiej Komisji Wyborczej w Bytomiu w terminie prawem przepisanym,
w oparciu o przepis art. 432 § 1 Kodeksu wyborczego, wniost odwotanie pelnomocnik Komitetu
Wyborczego pod nazwg KOMITET WYBORCZY WYBORCOW ZJEDNOCZENI DLA
BYTOMIA, zaskarzajac ja w catosci. Wydanej uchwale zarzucit:

- naruszenie art. 431 § 1 i 2 Kodeksu wyborczego poprzez brak wezwania petlnomocnika
wyborczego do zlozenia wyjasnien w sprawie zauwazonych nieprawidlowosci dotyczacych
parytetéw na liscie,

- naruszenie art. 430 § 2 w zw. z art. 426 § 3 pkt 2 Kodeksu wyborczego poprzez biedne uznanie,
ze w przypadku nieprawidtowosci w zakresie ustalania parytetow nie jest mozliwa modyfikacja
uprzednio zlozonej listy, co stoi w sprzecznosci wprost z trescia przepisu art. 431 § 2 Kodeksu
wyborczego, ktéry wyraZznie stanowi, ze w takiej sytuacji nie stosuje si¢ rygoréw z art. 428 § 4
Kodeksu wyborczego, co de facto prowadzi do wniosku, ze do czasu zarejestrowania listy mozliwa
jest niemal kazda modyfikacja listy wyborczej, w tym w trybie art. 431 Kodeksu wyborczego, czyli
na wezwanie Komisji.

Majac powyzsze na uwadze, wnidst o uznania odwotanie za zasadne i uchylenie zaskarzonej

uchwaty.



W ocenie Komisarza Wyborczego w Katowicach II, wniesione odwolanie bylo zasadne i

doprowadzilo do uchylenia zaskarzonej uchwaly.

Zgodnie z art. 432 § 1 zd. 2 od uchwaly gminnej komisji wyborczej o odmowie rejestracji
zgloszenia kandydatéw na radnych w wyborach organdéw jednostek samorzadu terytorialnego,
osobie zgtaszajacej liste przystuguje prawo wniesienia odwotania do komisarza wyborczego w
terminie 2 dni od daty jej podania do publicznej wiadomosci, ktory rozpatruje odwotanie w
terminie 2 dni i wydaje postanowienie w sprawie odwolania. Materia bgdaca przedmiotem
zaskarzonej uchwaly, wskazuje, ze byla ona prawnie dopuszczalna; zostal réwniez zachowany
termin do jej zaskarzenia.

Zgodnie z art. 425 § 3 w zw. z art. 425 § 2 Kodeksu wyborczego, lista kandydatéw w wyborach
do rady w gminie liczacej powyzej 20 000 mieszkancéw nie moze zawiera¢ mniej niz 5 nazwisk
kandydatéw, za$ liczba kandydatéw — kobiet nie moze by¢ mniejsza niz 35 % liczby wszystkich
kandydatow z tej listy, a liczba kandydatéw — mezczyzn nie moze by¢ mniejsza niz 35 % liczby
wszystkich kandydatéw na liscie. Miejska Komisja Wyborcza w Bytomiu stusznie ustalifa, ze
zgloszona przez opisany wyzej Komitet Wyborczy lista kandydatéw na radnych w okregu
wyborczym nr 1 w Bytomiu nie spelnita tego przymiotu i brak bylo podstaw prawnych do
zarejestrowania jej w takiej formie. Niemniej jednak jej sposéb postepowania po dostrzezeniu tej
nieprawidfowosci nie byt wiasciwy. Zgodnie bowiem z art. 431 § 2 Kodeksu wyborczego jezeli
wada zgloszenia polega na niespelnieniu wymogu, o ktérym mowa w art. 425 § 3, komisja wzywa
petnomocnika do jej usuniecia w terminie 2 dni; przepis art. 428 § 4 nie stosuje sig. W przypadku
nieusuniecia wady w terminie komisja postanawia o odmowie rejestracji zgloszenia w catosci.
Wéwezas zatem mozliwe jest uzupetnienie listy o nazwiska kandydatéw lub zmiana kandydatow
albo ich kolejnosci na liscie. Natomiast uzupemienie brakéw w przepisanym terminie skutkuje
zarejestrowaniem listy w nowym brzmieniu, tj. z uwzglednieniem zmian. Dopiero nieuzupetnienie
wady w terminie powoduje wydanie uchwaty o odmowie rejestracji listy.

Tymczasem wobec trafnego spostrzezenia, ze zgloszona lista nie spetnia wymogéw wskazanych
w art. 425 § 3 Kodeksu wyborczego, Miejska Komisja Wyborcza w Bytomiu, bez wyczerpania
obligatoryjnego trybu wynikajacego z przepisu art. 431 § 2 Kodeksu wyborczego, wydata
zaskarzona uchwate o odmowie rejestracji kandydatéw na radnych wskazanego wyzej Komitetu

Wyborczego w okregu wyborczym nr 1 w Bytomiu. W ocenie Komisarza Wyborczego w



Katowicach II postepowanie Miejskiej Komisji Wyborczej w Bytomiu bylo postgpowaniem
przedwczesnym i naruszajagcym prawo wyborcze.

Przystepujagc do ponownej oceny zgloszenia kandydatéw na radnych wskazanego Komitetu
Wyborczego, Miejska Komisja Wyborcza w Bytomiu bedzie miata na uwadze powyzsze
wskazania, a przede wszystkim zrealizuje wymogi wynikajace z art. 431 § 2 Kodeksu wyborczego
i wezwie pelnomocnika tego Komitetu Wyborczego do usunigcia stwierdzonej wady zgloszenia w
terminie 2 dni. Natomiast pelnomocnik wspomnianego Komitetu Wyborczego, cho¢ zasadnie
wywiodl odwolanie, przy zgloszeniu listy kandydatow na radnych, winien wykaza¢ wigcej
roztropnosci, gdyz wymog parytetu, o ktérym mowa w art. 425 § 3 Kodeksu wyborczego jest
jednym z podstawowych wymogoéw, ktorymi winna cechowac si¢ zgloszona lista na radnych.

W zwigzku z powyzszym, Komisarz Wyborczy w Katowicach II postanowit jak na wstgpie.




